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1. EKSPERTHINNANGU VAJADUS

Kiesoleva eksperthinnangu tellijaks on Kriiiidneri Karjiir OU.

Eksperthinnangu  vajaduse  Neeruti  kruusamaardlas kruusa kaevandamise
keskkonnamdjude kohta tingis Palupera Vallavolikogu kiri nr 9-4.1.1/707
(26.10.2009; lisa 1), milles esitati Keskkonnaameti Pdlva—Valga—Voru regioonile
Palupera Vallavolikogu seisukoht Neeruti Karjiir OU-le Neeruti II kruusakarjiri
avamiseks maavara kaevandamise loa véljaandmise kohta.

Keskkonnaameti Pdlva—Valga—Voru regiooni poolt on valda saadetud (30.09.2009;
kirja nr PVV 10-5/15922-2) otsuse eelndu keskkonnamdju hindamise algatamata
jatmise kohta Neeruti II kruusakarjddri puhul, sest kavandatava tegevusega ei kaasne
olulisi negatiivseid keskkonnamdjusid. Keskkonnaameti Polva—Valga—Voru regioon
on esitatud eelndus leidnud, et:

o kavandatava kaevandamisega ei mojutata kaitstavaid loodusobjekte ega Natura
vorgustiku alasid;

o ei iiletata piirmédrasid miira, dhusaastatuse ja vibratsiooni osas;

o keskkonnamdjude (esmajoones tolm ja miira) edasiseks vidhendamiseks
rakendatakse erinevaid meetmeid — tolmu leviku vihendamiseks teostatakse
karjddris ja kruusa viljaveoteel tolmutorjet, karjddri ladnepiirile rajatakse miira
ja tolmu tokkeks katendist vallid;

o rajatakse uus viljaveotee Maaritsa—Otepdd maanteele;

purustus-sorteerimissdlme tddaeg on todpideviti kella 8-st kella 16-ni;

o pohjaveetasemest korgemal paikneva kruusa kaevandamine ei mojuta
iimbruskonna veereZiimi;

o maeeraldisel osaliselt looduslik maastik hidvib, kuid see on kvalitatiivselt
hiljem taastatav maa-ala korrastamisega;

o oluline kumulatiivne mdju puudub.

o

Vaatamata Keskkonnaameti  Pdlva—Valga—Voru regiooni poolt koostatud
kaevandamisloa véljastamise otsuse eelndus toodud argumentidele, on Palupera
Vallavolikogu seisukohal, et oluline on keskkonnamdju hindamise (KMH)
algatamine, selgitamaks vilja kaevandamisega kaasnevad tegelikud keskkonnamdjud
loodusele, pohjaveele, iimbritsevale keskkonnale ja iimberkaudsetele elanikele.

Eksperthinnangu kidigus selgitatakse vilja, kas kavandatava tegevusega voib
eeldatavalt kaasneda oluline keskkonnamdju ning kas on vajalik algatada KMH.
Keskkonnamaoju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (RT 12005, 15, 87,
...; edaspidi ka KeHJS) § 5 kohaselt on keskkonnamdju oluline, kui see voib
eeldatavalt {iletada tegevuskoha keskkonnataluvust, pohjustada keskkonnas
poordumatuid muutusi voi seada ohtu inimese tervise ja heaolu, kultuuripdrandi voi
vara.

Eksperthinnangu koostamisel ldhtutakse Eesti Vabariigis kehtivast korrast ning
tdiendavalt on arvestatud juhendit ‘“Keskkonnamoju hindamine. Eelhindamise
juhend”. Ekspertarvamuses tuginetakse ka Tartu tervisekaitsetalituse poolt
koostatud miiramootmise aruandele Neeruti II kruusakarjiérile viga sarnaste
keskkonna- ja méetehniliste tingimustega Porgumée IV kruusakarjiiris (lisa 2).



2. EKSPERTHINNANGU OBJEKT

Tulenevalt Palupera Vallavolikogu seisukohtadest (lisa 1) loovutas Neeruti Karjdar
OU kaeveloa taotlemise &iguse Kriitidneri Karjaar OU-le. Siinkohal toob
eksperthinnangu koostaja siiski vilja, et kaevandamiskogemus ei ole seotud mitte
juriidilise isikuga, nagu tuuakse vilja Palupera Vallavolikogu seisukohas, vaid
vastava juriidilise isikuga lepingulises suhtes oleva fiilisilise isikuga, kes omab
vastavat kvalifikatsiooni ja seda tdendavat registreeringut (n. majandustegevuse
registris (http://mtr.mkm.ee/)).

Kriitidneri Karjiir OU on esitanud Keskkonnaametile menetlemiseks uuendatud
kaevandamise loa taotluse, et veelgi enam minimeerida kavandatava kaevandamisega
kaasneda vdivaid negatiivseid mojusid. Vorreldes varasema, Neeruti Karjiir OU
poolt esitatud loa taotlusega on vihendatud n. taotletava mieeraldise ja méeeraldise
teenindusmaa pindala ning méeeraldise kruusavaru ja kaevandatava kruusavaru
suurust.

Eksperthinnangu koostamisel lihtutakse kaevandamise loa taotlusest:
1.1. Ettevotja nimi: Kriiiidneri Karjaar OU
1.2. Ariregistrikood: 10698390
4.4. Mieeraldise pindala, ha: 2,76
5.1. Mieeraldise teenindusmaa pindala, ha: 3,57
7.1. Aktiivne varu: ehituskruus: 237 tuh. m®
7.3. Kaevandatav varu: ehituskruus: 212 tuh. m®
8.2. Maavara kaevandamise keskmine aastaméir: 21,2 tuh. m’

2.1. Neeruti IT kruusakarjiiri méeeraldise asukoht ning mojutatava keskkonna
kirjeldus

Taotletav Neeruti II kruusakarjddri méeeraldis asub Valga maakonnas Palupera vallas
Neeruti kiilas. Palupera vald on kvaliteetse elukeskkonnaga, kodune koht elamiseks
ning tuntud turismipiirkond (Palupera valla arengukava 2007-2015). Neeruti kiila
asub Palupera valla ddrealal (Neeruti kiila arengukava aastateks 2005 — 2010). Neeruti
IT kruusakarjddari mieeraldis votab enda alla riigile kuuluva Kruusamaa kinnistu
(katastritiksuse tunnus 58202:003:0003) 16una- ja idaosa (joonis 1).

Taotletav kruusakarjddr jadb Otepddlt ca 7 km kaugusele. Neeruti II krusakarjdirist
Otepidd suunal liiva- ja kruusakarjdirid puuduvad. Neeruti II kruusakarjéérile 1ahimad
liivakarjddrid asuvad Kastolatsi ja Kriiiidneri maardlal, ldhimad kruusakarjdirid
Abissaare, Kolleri-Saverna ja Vangja maardlal (joonis 2).

Taotletava méeeraldise pindala on 2,76 ha. Mieeraldisel asuv ehituskruusa varu (237
tuh. m®) asub pohjaveetasemest korgemal. Mieeraldisel ja seda iimbritseval alal
kasvab kuuse-segamets. Méeeraldis piirneb pohja poolt Neeruti kruusakarjidiriga, kus
Kagu Teedevalitsuse (praecguseks Louna Regionaalse Maanteeameti) kaevandamise
loa tdhtaeg on 1dppenud. Karjddri korrastamisprojekti koostamise tulemusena on
selgunud, et karjiiri piires asub 38 tuh. m® ehituskruusa mis oleks, lihtudes maavara
saastliku kasutamise pohimotetest, otstarbekas Keskkonnaregistris arvele votta. Seni
seda tehtud pole ja seega pole sellele varule tehtud ka kaevandamise loa taotlust.
Taotletavast méeeraldisest vahetult lddne pool asub Neeruti kruusamaardla aktiivse



tarbevaru 5. ja 6. plokk, millel asuva varu kaevandamiseks pole kiesolevaks luba
taotletud.

Plokkidest nr 5 ja 6 lddne pool asuvad passiivse ehk mittekaevandatava varu plokid nr
4 ja 7. Nimetatud plokid on passiivse varuga seetottu, et juba geoloogiliste uuringute
kdigus seadis Palupera Vallavolikogu tingimuseks, et aktiivset ehk kaevandatavat
tarbevaru ei kinnitataks Idhemale kui 75 m kaugusele ldhima elamumaa piirist.

Kavandatavast karjairist ida poole on Maardla OU rohkem kui aasta tagasi (3.
septembril 2008) andnud menetlusse Neeruti VI uuringuloa taotluse. Jirelepéarimisel
Keskkonnaametist selgus, et Palupera Vallavolikogu ei ndustunud selle geoloogilise
uuringuloa andmisega. Maardla OU on soovinud loataotluse menetlemise jitkamist ja
Keskkonnaamet on saatnud loataotluse edasiseks menetlemiseks Vabariigi
Valitsusele.

Taotletavast Neeruti II kruusakarjddri mieeraldisest lddne ja edela pool asuvad
elamud, mis jdivad méieeraldise piirist 240-330 m kaugusele. Lihim, Kasemie
maaiiksuse elamumaa piir jidb maéeeraldise piirist ca 180 m kaugusele. Taotletava
mieeraldise ja elamumaa vahelisel alal kasvab 100-130 m ulatuses kuuse-segamets
(joonis 3).

Maaritsa—Otepdd  kruusakattega V  klassi korvalmaantee jddb taotletavast
méeeraldisest ligikaudu 70 m kaugusele (joonis 1). Kérvalmaantee liiklussagedus on
Maa-ameti kaardirakenduse alusel 200-500 autot 66pdevas (2008. a loenduse pohjal
216 autot 60pdevas) ja litklusonnetusi ei ole paikkonnas toimunud ehk registreeritud.
Tee suvist seisunditaset hindab Maanteeamet ,,nelja‘“ palli skaalal ,kaheks* ja talvist
,,uheks®.

Neeruti Vahejiarv asub kavandatavast karjddrist ca 800 m ja Elva jogi ca 600 m
kaugusel. Otepdd looduspark (maastikukaitseala ja Natura 2000 ala) jddb
kavandatavast karjdirist ca 1 km kaugusele (joonis 4). Maa-alal ei asu kaitstavaid
loodusobjekte voi liike. PRIA (Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet)
kaardirakenduse alusel ei jid maa-alale pdllumassiive ega ka kuivendusalasid.

Kavandatud tegevuse alal on pdhjavesi kaitstud ehk pdhjavee reostusohtlikkus on
viaga madal (OU EGK, Eesti pohjavee kaitstuse kaart (1:400 000)).
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Joonis 1. Taotletava Neeruti Il kruusakarjaari maeeraldise (punane joon)
asend Neeruti kruusamaardlal peale méeeraldise pindala véhendamist.

Rohelise varviga on méargitud ala, mille vorra on algset méeeraldist vdhendatud.
Mootkava 1:4000. Alus: Eesti Pdhikaart, leht 54451.
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Joonis 2. Ulevaade piirkonna liiva ja kruusamaardlatest. Alus: viljavdte Maa-ameti maardlate kaardirakendusest.
Neeruti maardlast Otepéd ja Iouna suunal kruusa- ja liivamaardlad puuduvad. Lahimad tegutsevate karjdiridega on Kastolatsi ja Kriitidneri liivamaardla,
tegutsevate kruusakarjddridega Abissaare, Kolleri-Saverna ja Vangja. kruusamaardla.



Taotletav Neeruti 11
kruusakarjddri maeeraldis
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Joonis 3. Taotletav Neeruti II kruusakarjiiri méieeraldis aerofotol. Modtkava 1:2000. Viljavote Maa-ameti kaardirakendusest.

Taotletavast mieeraldisest ldédne ja Iduna poole jddb mets kui tdiendav miira ja tolmu kaitsebarjddr. Kohati jadb metsa ka passiivse (mittekaevandatava) varuga alale
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Joonis 4. Eksperthinnangu objekt (osundab roheline ring), millest ldénde jddb Otepdd
looduspark (maastikukaitseala ja Natura 2000 ala), edelasse Neeruti Vahejarv ja
Idunasse ning kagusse Elva jogi. Viljavote Maa-ameti kaardirakendusest.

Palupera valla iildplaneering kehtestati Palupera Vallavolikogu médrusega nr. 10
(11.05.1999. a). Kiesoleval ajal tootatakse vilja uut {iildplaneeringut
(http://www.palupera.ee/). Uue iildplaneeringu tdoversiooni alusel, mis arvestab ka
maakonna teemaplaneeringut (,,Asustust ja maakasutust suunavad
keskkonnatingimused*, 2002), ei jid maa-alale rohevorgustikke ega ka nditeks kauni
vaatega teeldike (08.06.2009. a; OU Henrdrikson & Ko). Siiski asub maa-ala
maakondliku tidhtsusega védrtuslikul maastikul (Palupera - Hellenurme - Lutike -
Neeruti). Maakondlikus teemaplaneeringus on nimetatud ala kohta toodud jargnevad
kasutustingimused ja soovitused:

o Otstarbekas on koostada alale maastikuhoolduskava, mis oleks aluseks
maastike hooldustodde kavandamisel ja ala detailsete piiride méddramisel.

o Oluline on hoida pdllumajanduslikus kasutuses korge mullaviljakusega
pOllumaid ja rohumaid nende traditsioonilistes asukohtades.

o Asustuse sdilimist tuleks igati toetada. Talude renoveerimisel tuleks arvestada
kohalike ehitustraditsioonidega. Vdimalusel lammutada ebavajalikud endised
kolhoosi tootmishooned.

o Arvestada sellega, et maakonnaplaneeringu kohaselt on Hellenurme, Palupera
ja Nouni kiila kompaktse hoonestusega piirkonnad detailplaneerimise
kohustusega alad, kus uute hoonete ehitamiseks on vajalik detailplaneeringu
koostamine.

Eelpool kirjeldatud strateegilised planeerimisdokumendid ei nidita alale voi selle
ldhistele maakasutusfunktsioone, soovitusi vms tingimusi, mis pohjustaksid koos
kdesoleva ja hinnatava kaevandamise loa taotlusega olulisi konflikte.
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3. KRUUSA KAEVANDAMISE TOOPROTSESS JA SELLEGA KAASNEVAD
KESKKONNAMOJUD

Kéesolevas peatiikis tutvustatakse voimaliku karjddri avamise, kruusa kaevandamise
ja materjali viljaveoga seotud protsesse (sh. tehnika) ning analiiiisitakse Palupera
Vallavolikogu kirjas (lisa 1) vilja toodud kahtlusi. Palupera Vallavolikogu on pidanud
loodus- ja sotsiaalkeskkonda mdjutavateks teguriteks nditeks miira, tolmu ja ka
vibratsiooni.

3.1. Kruusa kaevandamise tooprotsess

Vottes aluseks kdesolevat ja hinnatavat kaevandamise loa taotlust, siis toimuks kruusa
kaevandamine Neeruti II kruusakarjdéris alljargnevalt toodud viisidel (lithitilevaade).

Tegevused kruuspinnase kaevandamise ettevalmistamiseks - taotletava
mieeraldise pindala on 2,76 ha ja kaeveluba taotletakse 10 aastaks. Kaevandamise
alustamisel raadatakse mets ja aastas kooritakse katend vaid viikesel osal (ca 0,3 ha)
mieeraldisest. Metsa langetamine on tavapérane lithiajaline metsatod — tootatakse
harvesteriga ja viljaveotraktoriga ning sellega kaasnev miira on samaviirne miiraga
igapédevastel metsatoodel. Peale metsa langetamist ja kdndude juurimist kooritakse
kattekiht (muld), mis vallitatakse karjaéri piirile. Tegemist on tavapérase ekskavaatori
vOi buldooseriga teostatava lithiajalise mullatooga, mida tehakse ka ehitusplatsidel,
teetrasside ettevalmistamisel, tiikide kaevamisel jms objektidel.

Keskmiselt kooritakse aastas katendit 0,3 ha ehk 3000 ruutmeetrilt. Keskmine katendi
(mullakihi) paksus on 0,5 m. Kooritud katendi maht aastas on 1500 m’
(3000m’x0,5m). Katendi eemaldamisel kasutatakse reeglina roomikkiigul buldooserit.
Viiekiimne meetrise veokauguse korral eemaldab buldooser tunnis 55,0 m® katendit.
Seega on aastas katendi koorimiseks vajalik buldooseri todaeg 27 tundi ehk ca 3,5
toopdeva. Kuna katend on looduslikult niiske, siis tolmu eraldumine on minimaalne.
Buldooseri mootori tootamise heitgaasid hajuvad kiiresti ja miira tase ca 180 m
kaugusel asuva elamumaa piiri juures ei iileta pdevast lubatud piirnormi (55 dB).
Seega katendi koorimisega ei kaasne olulisi negatiivseid keskkonnamojusid ja
tegevus on liihiajaline (ca 3,5 toopédeva aastas).

Tegevused karjairis — maa-ala valgustatakse peamiselt vaid kevadisel ja siigisesel
perioodil, millal on hommikuti ja dhtuti himaram. Valgustus kavandatakse nii, et see
ei tekita imbruskonnas valgusreostust, kuna see ei oleks ka tegevusest huvitatud
isikule ressursisddstlik lahendus.

Kruuspinnase kaevandamine ja materjali to6tlemine on sdltuvuses vajamineva kruusa
(looduslik materjal) ning sellest valmistatava toodangu (purustatud kruus) kogusest.
Kui vajatakse looduslikku, tootlemata kruuspinnast (nt. ehitusaluste ja tee mullete
tditeks), siis ekskavaator tdstab kruuspinnase veokitele ja need viivad selle tarbijani,
mis tdhendab, et karjéddris tootab diiselmootoriga ekskavaator ja kruusa viljavedavad
veokid. Kui vajatakse purustatud kruusa (nt. kruusateede katete ehituseks ja
remondiks), siis tootab karjdiris kas ekskavaator voi frontaaltdstuk (rataslaadur), mis
tostab purustatud kruusa veokitele ja need viivad selle tarbijani. Purustatud kruusa
valmistamiseks tuuakse aeg-ajalt karjairi mobiilne purustus-sorteerimissolm.
Kaasaegsete purustus-sorteerimissdlmede joudlus on suur, mis tihendab seda, et
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purusti todtab aasta jooksul karjdiris vaid mone niddala, valmistades nddalas 5-10
tuhat tonni purustatud kruusa. Peale purusti draviimist tootab karjdéris jillegi vaid
ekskavaator voi frontaallaadur.

Peale kaevandusloa 16ppemist teostatakse maa-ala korrastamine (korrastamise projekti
alusel), mis soodustab ka tdiendavalt looduslike koosluste alale naasmist.

3.2. Miiratasemed

Neeruti maardlal tegutsev karjdaar puudub ja selle tottu seal karjddritehnika poolt
tekitatud miira moota ei saanud.

Kuna Palupera Vallavolikogu on arvamusel, et karjddritehnika todtamisega vOib
kaasneda iilenormatiivne miira, mis mojutab negatiivselt 200300 m kaugusel elavate
inimeste ja nendele kuuluvatel elamumaadel elukeskkonda, siis tellis Kriitidneri
Karjidar OU Tartu Tervisekaitsetalituselt miirataseme mddtmised 26. novembril Elva
ldhedal asuvas, tegutsevas Porgumée IV kruusakarjiiris ja selle ldhiiimbruses (lisa 2).

Tegutsev Porgumie IV kruusakarjddr on taotletava Neeruti II kruusakarjdiriga
keskkonna- ja maéetehnilistelt tingimustelt vdga sarnane (joonis 5). Vorreldav on
molema karjidiri méeeraldise suurus (Porgumie IV — 3,76 ha, Neeruti I — 2,76 ha),
mieeraldise kruusavaru (vastavalt 244 ja 237 tuh. m’) ja lihimate elamute kaugus
mieeraldise piirist (vastavalt 190-210 ja 230-320 m). Mdlemal maéeeraldisel asub
kruusavaru pdohjaveetasemest korgemal, kruusakattega maantee jddb ca 70 m
kaugusele ja mieeraldisi timbritseb osaliselt mets.

Porgumée IV kruusakarjddri dirde jadv Elva-Puhja kOrvalmaantee on samuti iisna
sarnase karakteristikuga kui Maaritsa—Otepdd kruusakattega V klassi korvalmaantee
Neeruti II kruusakarjdiri juures. Elva-Puhja IV klassi korvalmaantee liiklussagedus
on Maa-ameti kaardirakenduse alusel 200-500 autot 60pédevas (2006. a loenduse
pohjal 347 autot 60pédevas). Tee suvist seisunditaset hindab Maanteeamet ,,nelja“ palli
skaalal ,,kaheks* ja talvist ,,itheks*.

Porgumie IV kruusakarjdéri miirataseme mootmispunktid ja tootava tehnika asukohad
on esitatud Tartu tervisekaitsetalituse aruandes (vt lisa 2 — Miira md6tmine, protokoll
nr 32-38; lk 2). Miiramootmise punktid on lisatud ka joonisele nr 5. Miira mddtmise
ajal tootas karjédris rootorpurusti, mida teenindas ekskavaator ja frontaallaadur ning
soelumissOlm, mida teenindas samuti ekskavaator ja frontaallaadur. Seega tootas
karjéiris korraga kuus mehhanismi. Selline olukord pole sugugi mitte igapédevane.
Rootorpurusti tootas selles karjdaris viimati juuli kuus, kui nddala jooksul valmistati
5000 tonni purustatud kruusa. Novembri 10puks oli purustatud kruus realiseeritud ja
seekord valmistati kolme pdevaga (25.—27. novembril) 3000 tonni purustatud kruusa.

Séelumissdlm tootas karjédaris seetdttu, et kruusast vilja sdelutud liiva vajati Elva vee-
ja kanalisatsioonitrasside ehitamiseks. Miirataseme modtmiseks oli hetkeolukord
maksimaalse voimaliku miirataseme registreerimiseks soodne, sest tavapiraselt on
tootavaid mehhanisme iihes karjdéris vihem.
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Joonis 5. Taotletava Neeruti II kruusakarjdéri (A) vordlus toStava Pérgumie IV kruusakarjéériga (B),

kus 26. 11. 2009. tehti Tartu tervisekaitse ekspert Ilmar Orava poolt miira mddtmised.
Modotmise ajal tootas karjéddris rootorpurusti, 2 ekskavaatorit, 2 frontaallaadurit ja sdelumissdlm.
Modtepunktide (Mp) asukohad ja neis mdddetud keskmised miiratasemed on voetud miira
mddtmise protokollist (vt lisa 2).

Tootava Porgumie IV ja taotletava Neeruti Il kruusakarjdidri puhul on vorreldav karjédride
mieeraldise suurus, asukoht ldhimate elamute ja kruusakattega maantee suhtes, kruusavaru
asend pdhjavee suhtes. Mddtkava 1:5000.
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Tartu Tervisekaitsetalituse ekspert Ilmar Orava poolt tehtud miira modtmise

tulemused néitasid jargmist (vt. joonis 5; lisa 2 — Miira md6tmine, protokoll nr 32-38):

- Karjidéri viravas, tootavast tehnikast ca 70-90 m kaugusel modtepunktis nr 2

(vt. joonis 5; lisa 2 — Miira mdodtmine, protokoll nr 32-38, 1k 2, 5 ja 6) oli
keskmine ekvivalentmiiratase (LAeq) 53,77 dB(A).

- Karjaari virava suunal viljasdidul maanteele, tootavast tehnikast ca 120—150
m kaugusel mootepunktis nr 3 (vt. joonis 5; lisa 2 — Miira mddtmine, protokoll
nr 32-38, 1k 2, 7 ja 8) oli keskmine ekvivalentmiiratase (LAeq) 48,44 dB(A).

- MOodtmispunktis nr 4 (asus modtmispunktist nr 3 ca 150 m kaugusel kagu pool
maantee servas; vt. joonis 5; lisa 2 — Miira modtmine, protokoll nr 32-38, 1k 2,
9 ja 10) oli keskmine ekvivalentmiiratase (LAeq) 47,55 dB(A).

- Mootmispunktis nr 5 (asus tootavast tehnikast ca 300 m Iduna pool; vt. joonis
5; lisa 2 — Miira modtmine, protokoll nr 32-38, 1k 2, 11 ja 12) oli keskmine
ekvivalentmiiratase (LAeq) 42,22 dB(A).

- Modotmispunktis nr 6 (asus tootavast tehnikast ca 60—110 m kaugusel ldéne
pool vdsaga kaetud karjdarindlva taga; vt. joonis 5; lisa 2 — Miira mddtmine,
protokoll nr 32-38, 1k 2, 13 ja 14) oli keskmine ekvivalentmiiratase (LAeq)
52,32 dB(A).

- Miira fooni moddeti karjddri viravas modtepunktis nr 2A (vt. joonis 5; lisa 2
— Miira mootmine, protokoll nr 32-38, 1k 2, 15 ja 16) sel ajal, kui iikski
mehhanism karjiéris ei tootanud. Miira fooniks moddeti 39,44 dB(A).

Ekspert Ilmar Orav kirjutab oma kokkuvottes jirgmist (vt lisa 2 — Miira
mootmlne, protokoll nr 32-38, 1k 21):
Sel ajal, kui karjédéris tootas 1 rootorpurusti, 2 frontaallaadurit, 2 ekskavaatorit
ja 1 sdelumissdlm, jdi ekvivalentmiiratase (LAeqg) viljaspool Kkarjdiri
vahemikku 42,2-53,8 dB(A).

- Karjaari vahetus ldaheduses oli see 52,3 ja 53,8 dB(A), mis ei iileta III
kategooria ala pdevast (LAeq) lubatavat taotlustaset 55 dB(A).

- Karjaari timbruse miiratase oli 42,2-48,4 dB(A), mis ei iileta II kategoria ala
péevast (LAeq) lubatavat taotlustaset 50 dB(A).

- Ekspert Ilmar Orav on mddtmistulemuste hindamisel lahtunud Sotsiaalministri
4. mairtsi 2002.a. midrusest nr 42 ,Miira normtasemed elu- ja puhkealal,
elamutes ning iihiskasutusega hoonetes ja miirataseme modtmise meetodid”.

- III kategooria alal (segaala — elamud ja iihiskasutusega hooned, kaubandus-,
teenindus- ja tootmisettevotted) on lubatud miira ekvivalenttaseme taotlustase
planeeritavatel aladel paevasel ajal 55 dB(A) ja disel ajal 45 dB(A).

- II kategooria alal (laste- ja Oppeasutused, tervishoiu- ja hoolekandeasutused,
elamualad, puhkealad ja pargid linnades ning asulates) on lubatud miira
ekvivalenttaseme taotlustase planeeritavatel aladel paevasel ajal 50 dB(A) ja
oisel ajal 40 dB(A).

Taotletava Neeruti II Kkruusakarjiddriga viga sarnaste keskkonna- ja
mietehniliste  tingimustega Porgumide IV  kruusakarjairis teostatud
miiramootmiste alusel, kus mooOtmise ajal tootas rootorpurusti, kaks
ekskavaatorit, kaks frontaallaadurit ja soelumisseade, saab oOelda, et tehnika
poolt tekitatud miira tase jaab ka Neeruti Il kruusakarjiiris madalaks, ega iileta
juba Kkarjiiri vahetus liheduses lubatud piirnorme ning pole seega ka olulise
negatiivse keskkonnamojuga. Neeruti II kruusakarjiiaris summutaks miira veel
lisaks sealsele olemasolevale metsale ka karjiiri seinad ja karjairi iimbritsev
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katendist vall. Samuti teostatakse iihes toopéaevas toid 8:00-16:30-ni ning tood ei
tehta riiklike piihade ajal ega ka nidalavahetustel.

3.3. Tehnika pool tekitatud vibratsioon (tahke keha mehaaniline vonkumine) ja
tolm

Vibratsioon on mehhaaniline vonkumine ja soovimatu vibratsioon voib pdohjustada
ehitiste, masinate jt tarindite kahjustusi. Inimestel mojutab vibratsioon peamiselt
nérvisiisteemi ja veresoonkonda, toime sdltub vibratsiooni tugevusest. Eesti Vabariigi
seadusandlus ei reguleeri otseselt vilisterritooriumil esineva vibratsiooni hindamist,
kuid vibratsiooni kohta on vilja tootatud kaks dokumenti:
o Sotsiaalministri 17. mai 2002.a. médrus nr 78 ,,Vibratsiooni piirvadrtused
elamutes ja tihiskasutusega hoonetes ning vibratsiooni mootmise meetodid”.
o Vabariigi Valitsuse 12. aprilli 2007.a. midrus nr 109 , Todtervishoiu ja
tooohutuse nduded vibratsioonist mojutatud tdookeskkonnale, tdookeskkonna
vibratsiooni piirnormid ja vibratsiooni modtmise kord”.

Lahtuvalt tootervishoiust on karjadris tootavale tehnikale kehtestatud vibratsiooni
piirnormid juba valmistajatehases. Vilisterritooriumil leviva vibratsiooni allikaks
maavarade kaevandamisel on maapdues tehtavad 10hketood. Kruusa kaevandamisel
pole 1ohkamisi vaja teostada. Kuna kruuspinnas on looduslikult niiske, siis selle
kaevandamisel ja purustamisel tolmu ei teki. Ka lattu sdelutud kruus jddb niiskeks
ning selle laadimisel tolmu ei teki.

Niisiis peab kavandatavas Neeruti II kruusakarjddris toole hakkav tehnika vastama
kehtestatud normidele ja 16hkamistoid ei teostata. Seega kruusa kaevandamine ja
selle tootlemine ning laadimine ei pohjusta vibratsiooni, mis voiks oluliselt
negatiivselt mojutada karjiéris tootavaid inimesi voi ka naabruskonna elanikke.

Materjali véljaveoteed kavandatakse mieeraldise kagunurka (uus tee), mille asukoht
on valitud, arvestades paikkonna olemasolevat asustust, maantee kasutajate ohutust
ning juba uuringuloa vilja andmisel seatud Palupera Vallavolikogu tingimustega.
Siinkohal tuleb vilja tuua, et loa taotlejad ei soovi kasutada voimalikku véljaveoteed,
mis voiks ldbida 10ppenud kaeveloaga Kagu Teedevalitsuse Neeruti kruusakarjdari
(joonis 1), kuna selle teekoridori vahetusse ldhedusse jddvad ka elamud (nt.
Kruusamie (58202:003:0451) jt).

Niisiis on kavandatav viljasdidu tee valitud nii, et selle lahikonnas majapidamised
puuduksid (jadvad ligikaudu poole kilomeetri kaugusele Otepdd poole). Samuti on
selles kohas Maaritsa—Otepdd korvalmaantee mdlemas suunas 200-300 m ulatuses
sirge (hea nihtavus), viljasoit rajatakse Maanteeameti poolt seatud tingimuste alusel.
Kavandatava viljasoidutee rajamisel ja selle kasutamisel olulised negatiivsed
keskkonnamojud puuduvad.

Maanteedel toimuvast liiklusest tulenevat vibratsiooni suurust mdjutavad: teede
olukord ja katend (konarliku ja ,,vetruvama* tee korral suurem vibratsioon), tee alune
voi selle lihedane pinnas (litvpinnased kannavad vibratsiooni histi edasi (Hunaidi,
2000)), sdidukite kaal (telje koormus), soidukite konstruktsioon (pidurid jms),
aastaaeg, hoonete konstruktsioon ja kaugus jms. Arvestades, et Maaritsa—Otepdd
korvalmaantee on kruusakattega, siis voib kuivadel perioodidel eeldada ka tolmuteket.
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Viimase tottu oli ka Keskkonnaameti poolt esitatud eelndus (30.09.2009; kiri nr PVV
10-5/15922-2) sitestatud, et kuival perioodil tuleb tolmu viltimiseks (sh.
vihendamiseks) karjdéri ja seda teenindavat teed kasta.

Maaritsa-Otepidd kruusakattega korvalmaantee seisundiklassi on Maanteeameti poolt
,helja®“ palli skaalal hinnatud ,.kaheks* (suvel) ja ,,iiheks* (talvel). Eesti tingimusi
arvestades vOib eeldada, et kruusa kaevandamine ja ka vedu toimub aastas tiheksa kuu
jooksul. Korvalmaantee seisundiklass ei ole parim, kuid siiski ei ole tegu ,,vetruva*
katendiga ning liivpinnastega, mille puhul vibratsioon leviks rohkem (maantee dirde
jaav hoonestus jddb enamjaolt maanteest vdhemalt 50 m kaugusele). Kruusa
vedamiseks kasutatakse selleks sobilikku, kvaliteetset ning Eesti digusruumi sobivat
tehnikat.

Hunaidi (2000. a) andmeil on liiklusest tingitud vibratsioonitasemed harva piisavalt
korged ning seda isegi tiheda linnaliikluse puhul, et pdhjustada hoonete vms otsest
lagunemist. Uldjuhul on k&ige rangemad vibratsiooni normid hoonetele (vibratsioon,
mis hooneid kahjustada voiks) iile 30 korra kdrgemad, kui inimese poolt tajutav
vibratsioon. Viimase alusel ei saa liiklusest tulenev vibratsioon oluliselt mdjutada ka
hoonetes olevate inimeste heaolu.

Materjali  draveo intensiivsus, modda maanteid, sOltub kaevemahtudest.
Kaevandamise Iluba taotletakse kiimneks aastaks ja aastaseks keskmiseks
kaevandatavaks kruusakoguseks 21,2 tuh. m>. Kruusa erikaal on 1,7 t/m> ja ihe
kruusakoorma kaal ca 30 tonni, siis aasta ehk iiheksa kuu jooksul veetakse karjdirist
ligikaudu 36 tuhat tonni ehk 1200 koormat. Keskmiselt veetakse iihes kuus 20
toopdeva jooksul 130 koormat, iihe toopdeva (8 tunni) jooksul keskmiselt 6—7
koormat, iihes tunnis seega keskmiselt 0,8—1 koorem kruusa. Siinjuures tuleb lisada,
et kavandatav tegevus toimub toopdevadel hommikul kella kaheksast dhtul kella nelja,
poole viieni ja Ohtutundidel ning puhkepidevadel tegevust karjddris ja véljaveol ei
toimu.

Eelpool kirjeldatud kruusa vedu moodustab Maaritsa-Otepdd korvalmaantee
o0opdevasest liiklussagedusest vaid 3,2%. Isegi kui eeldada, et intensiivsema tarbimise
perioodil suureneb kruusavedu 5 korda, sdidab karjéérist ithe tunni jooksul vilja ca 4
autot (moodustab Oopidevasest liiklussagedusest ca 16,2 %). Viimati nimetatud
olukorrad ei ole siiski aastas domineerivad ja isegi kui need seda oleks, siis selliselgi
juhul ei iiletata senist liitklussagedust oluliselt ning intensiivsem tarbimine lithendab
ka k0g3u maardlas toimuvat kaevandamisaega, kuna kaevandatavat varu on kokku 212
tuh. m”.

Kaevandamine soltub siiski eelkdige ndudlusest ja uue karjddri avamisel reeglina
kaevemahud ei suurene vaid jagunevad uue ja piirkonnas varem tootanud karjddride
vahel. Neeruti II kruusakarjdérile ldhimad liivakarjddrid asuvad Kastolatsi ja
Kriiiidneri maardlal, ldhimad kruusakarjdirid Abissaare, Kolleri-Saverna ja Vangja
maardlal (joonis 3).

Samuti ei saa vilja toomata jitta asjaolu, et varasemalt toimus Maaritsa-Otepid

korvalmaanteed pidi Kagu Teedevalitsuse Neeruti kruusakarjdiri (joonis 1) materjali
viljavedu. 09.12.2003. a viljastatud kaevandamisloa viljastamisteate alusel muudeti
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Kagu Teedevalitsuse Neeruti kruusakarjdidri  kaevandamise  maksimaalset
aastatoodangut 8 tuh m3-st 75 tuh m3-ks.

Ulal kirjeldatu pdhjal ei kasva kavandatava kruusa viljaveo tottu oluliselt ei
korvalmaantee litklussagedus (sh. miira) ega ka liiklusest tulenev vibratsioon. Samuti
on igati loodus- ja sotsiaalkeskkonda arvestav karjddri toograafik. Kuivematel
aastaaegadel tolmab kruusakattega korvalmaantee ka ilma killustikuveota, mistottu
vOib isegi positiivseks lugeda, et paikkonda tuleb ettevote, kellele on Keskkonnaameti
poolt pandud kohustus karjddri ja seda teenindavat teed kasta. Korvalmaantee
kasutamisega ei kaasne olulist negatiivset keskkonnam6ju, mis voiks avalduda
vibratsiooni, tolmu, oluliselt suureneva liiklussageduse voi liiklusohutuse
vihenemise kaudu.

Viimati nimetatud jéareldusele annavad kaalu ka ptk 3.2. esitatud Porgumie IV
kruusakarjdiri ja selle 1dhikonna andmed, kuna seda karjééri teenindava tee osas ei ole
sealse paikkonna elanikelt tulnud kaebusi (elamute kaugus teest iildjuhul vihemalt 50
m), mis viitaksid olulise negatiivse moju esinemisele voi selle voimalikkusele.

Lisaks tooksime vilja ka asjaolu, et valla erinevatest arengudokumentidest ja
strateegilistest kavadest tulenevalt vajavad ka nt. valla teed laiendamist ja uuendamist,
mistottu on hea kui selleks otstarbeks sobilik ning toimiv kruusakarjdir asetseb juba
ajaloolises kruusa ammutamise kohas (Neeruti maardlast Otepdd ja Iduna suunal
kruusa- ja liivamaardlad puuduvad, vt. joonis 2). Kaugemalt materjali vedu, teede
laiendamiseks ja uuendamiseks, voib pigem erinevaid arendusi pidurdada ning
pohjustada kogu vallas nt. elanikkonna heaolu vihenemist.

Toiminud voi toimivate tootmismaade jatkuvat kasutamist voi taas kasutusse votmise
tahtsust rOhutab ka menetletav iildplaneering (OU Henrdrikson & Ko, 2009). See on
ka sédstliku arengu pohimotetele vastav seisukoht.

3.4. Kaevandamise moju pohja- ja pinnaveele (sh. jirved ja joed)

Kavandatava kruusakarjidiri méeeraldis asub pohjaveetasemest korgemal ja on (sh.
timbruskond) kaitstud pohjaveega alal (ptk 2.1.). Veealune kaevandatav varu puudub.
Karjééri teenindavad masinad peavad olema ldbinud regulaarse tehnilise kontrolli, et
viltida diislikiituse ja oli lekkeid. Seadmete hooldus, plaanilised kui ka
avariiremondid ja tehnilised iilevaatused teostatakse selleks ettendhtud alal.

Juhul kui ikkagi selline olukord tekib, et naftaproduktid on masinatest lekkinud, on
kaevandaja kohustatud viivitamatult reostuse likvideerima vahenditega, mille
olemasolu on karjiiris kohustuslik. Samuti tagatakse kasutatava tehnika ning
varustuse valve. Kirjeldatud meetmed toimivad koikides Eesti karjddrides, milledest
aga koik ei asu kaitstud pohjaveega aladel.

Lihimad kaevud asuvad kavandatava karjdéri piirist ligikaudu veerand kilomeetri
kaugusel. Tegevus kavandatavas karjdiris ei mdjuta salvkaevude veetaset (vee alust
kaevandamist ei toimu) ega vee kvaliteeti (lisaks kaitstud pohjaveele rakendatakse ka
masinate tehnilist kontrolli ja mitte ennetatavate avariide esinemisel (toimumise
tdendosus minimaalne) on karjdédris olemas reostuse likvideerimise varustus).
Maastikuline muutus ei oma mdju timbruskonna hiidroloogiale.
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Eelpool toodu tottu puudub ka voimalik negatiivne mdju Neeruti Vahejirvele ja Elva
joele (ptk. 2.1.; nt. veetasemetele, elustikule vms). Seega olulise negatiivse moju
ilmnemist ei ole pohja- ja pinnaveele ette niha.

3.5. Kaevandamise mojud Otepéi looduspargile ja viartuslikule maastikule

Otepdd looduspark (maastikukaitseala ja Natura 2000 ala) jddb kavandatavast
karjadrist ca 1 km kaugusele (joonis 4). Lihtuvalt eelnevast eksperthinnangust (sh.
ptk. 3.1., 3.2, 3.3. ja 3.4.) ei saa eksperthinnangu koostaja seisukoha ega ka
Keskkonnaameti seisukoha (30.09.2009; kiri nr PVV 10-5/15922-2) alusel
eeldada olulise negatiivse moju teket nimetatud ala kaitse-eesmirkidele, pargile
voi selle kooslustele ei karjiiri enda ega ka seda teenindava transpordi poolt.

Hinnatava tegevuse maa-alale jdib ka maakondliku tdhstusega védrtuslik maastik
(Palupera - Hellenurme - Lutike - Neeruti). Ptk. 2.1 toodud vééartusliku maastiku
kasutamistingimuste ja soovituste alusel ning ptk 3.1. kirjeldatud tegevuste ning
selle mojutegurite pohjal (ptk 3.2. — 3.4.) ei pohjusta kavandatav tegevus olulist
negatiivset moju viirtuslikule maastikule. Siinjuures tuleb esile tuua ka veel seda,
et kavandatava tegevuse maa-ala asub juba ajaloolise karjadari korval.

3.6. Hinnang keskkonnamoju hindamise eelhinnangu kontrolltabeli kohaselt
Jargnevalt on eeldatavalt olulise negatiivse mdju ilmnemisvoimaluste selgitamiseks
ldhtutud (tabel 3.1) Euroopa Komisjoni juhendist “Keskkonnaméju hindamine.

Eelhindamise juhend” (“Guidance on EIA, Screening") ja kdesolevas dokumendis
toodud andmetest.
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Tabel 3.1. Keskkonnamdju hindamise eelhindamise kontrolltabel (aluseks juhend ,,Keskkonnamaoju hindamine.

Screening*)).

Eelhindamise juhend” (,,Guidance on EIA,

Kiisimus (veerg 1)

Jah/Ei? Liihikirjeldus (veerg 2)

Kas see voib toenéoliselt avaldada olulist
moju? Jah/Ei? — Miks? (veerg 3)

1. Kas ehitamine, ekspluatatsioon vdi tegevuse 1dpetamine
voivad pohjustavad timbruskonnas fiiiisilisi muutusi
(topograafia, maakasutus, muutused veekogudes jne)?

Jah. Kavandatav tegevus pohjustab fiiiisilisi
muudatusi (va muutused veekogudes), kuid
peale kaevandusloa 10ppemist teostatakse maa-
ala korrastamine (korrastamise projekti alusel).

Ei. Fiiisilised muutused ei pohjusta olulist
negatiivset moju (sh. ptk 3.5).

2. Kas ehitamine vdi ekspluatatsioon eeldab looduslike
ressursside nagu maa, vesi, varad voi energia (eriti
taastumatute voi viheste varudega ressursside)
kasutamist?

Jah. Kavandatav tegevus pohjustab looduslike
ressursside kasutamist, kuid loodusvarasid (sh.
kruus) kasutatakse sihtotstarbeliselt.

Ei. Looduslikke ressursse ei kasutata moel, mis
pohjustaks olulist negatiivset mdju (sh. ptk 3.1 ja
3.3).

3. Kas tegevusega kaasneb potentsiaalselt tervist
ohustavate voi keskkonda kahjustavate materjalide ja
ainete kasutamine, ladustamine voi transport?

Jah. Kavandatava tegevuse kiigus kasutatakse
potentsiaalselt tervist ohustavaid voi
keskkonda kahjustavaid aineid (nt. karjairi
tehnikas). Lohnareostuse tekke oht puudub.

Ei. Tehnikas kasutatavad ained on normeeritud.
Tehnikale teostatakse korralist hooldust (kehtiva
regulatsiooni alusel) ning karjédéris on olemas
vahendid avariide likvideerimiseks (sh. ptk 3.1 ja
3.4).

4. Kas ehitamise, ekspluatatsiooni voi tegevuse Idpetamise
kiigus tekib tahkeid jditmeid?

Jah. Karjidri tootamise ajal tekib tahkeid
jadtmeid.

Ei. Tekkivate tahkete jadtmete kogumine ja
dravedu toimub kehtiva regulatsiooni alusel.

5. Kas tegevuse kiigus emiteeritakse dhku saasteaineid
voi muid ohtlikke, toksilisi voi teiste kahjustavate
toimetega aineid?

Jah. Karjiéri tootamise ajal emiteeritakse
ohku saasteaineid (nt karjddritehnika
heitgaasid ja tolm).

Ei. Léhtuvalt kédesoleva dokumendi ptk-st 3.2 ja
3.3. Tehnikat vastab méaarusele Mootorsoiduki
heitgaasis sisalduvate saasteainete heitkoguste,
suitsususe ja miirataseme piirvddrtused.

6. Kas tegevus pohjustab miira ja vibratsiooni, valgust,
soojusenergiat vOi elektromagnetilisi laineid?

Jah. Karjiéri tootamine pohjustab miira ja
vibratsiooni. Samuti on maa-alal valgustus (ptk
3.1) ja nt. tehnikast viljub soojusenergiat.

Ei. Lihtuvalt kdesoleva dokumendi ptk-st 3.1, 3.2
ja 3.3 ning kehtivast vastavasisulisest
regulatsioonist oluline mdju puudub.

7. Kas tegevus vdib pdhjustada saasteainete levikut
maapinda, pohja- vOi pinnavette ning selle tulemusena
pinnase voi vee reostumise riski?

Ei. Karjidri toStamine ei pdhjusta pinnase voi
vee reostumise riski (sh. ptk 3.4).

Ei. Vt kidesoleva tabeli kiisimust 7, veerg 2.




Kiisimus (veerg 1)

Jah/Ei? Liihikirjeldus (veerg 2)

Kas see voib toenioliselt avaldada olulist
moju? Jah/Ei? — Miks? (veerg 3)

8. Kas nii ehitamise kui ka ekspluatatsiooni ajal kaasneb
ohtlike onnetuste risk inimese tervisele voi keskkonnale?

Ei. Karjadri tootamine ei pohjusta ohtlike
onnetuste riski inimese tervisele ja
keskkonnale.

Ei. Karjadris toimuv on reguleeritud vastavalt
kehtivale korrale (sh. territooriumile piisemine)
ning karjidris todtavad inimesed on vastavalt
kvalifitseeritud (sh. ptk. 3.1, 3.2, 3.3 ja 3.4).

9. Kas tegevus pohjustab sotsiaalseid muutusi, nt
demograafias, traditsioonilistes eluviisides, toohdives?

Jah. Kavandatav tegevus mojutab vihesel
méiiral toohodivet (positiivselt), muid
sotsiaalseid muutusi ette néha ei ole.

Ei. Sotsiaalse muutused ei pohjusta olulist
negatiivset moju (sh. ptk 2.1, 3.1 ja 3.5).

10. Kas on muid faktoreid, mis vdivad areneda selliste
tagajirgedeni, mis vdivad mdjutada keskkonda vdi on
potentsiaalse kumulatiivse mdjuga teistele praegustele voi
planeeritavatele iimberkaudsetele tegevustele?

Ei. Karjidri todtamine ei too endaga kaasa
muid faktoreid, mis voiksid areneda selliste
tagajdrgedeni, mis vdivad mdjutada keskkonda
voi oleksid potentsiaalse kumulatiivse mdjuga
teistele praegustele vdi planeeritavatele
iimberkaudsetele tegevustele.

Ei. Lihtuvalt kiesoleva dokumendi ptk-st 2.1,
3.1,3.2,3.3,34ja3.5.

11. Kas tegevuse asukohas voi selle timbruses on alasid,
mille dkoloogilised, maastikulised vdi muud véartused on
rahvusvahelisel, riiklikul vdi kohalikul tasandil kaitstud ja
mida kavandatav tegevus vdib mojutada?

Jah. Kiisimuses nimetatud alasid on
kirjeldatud kédesoleva dokumendi ptk 2.1, kuid
mdju aladele ei ole (ptk 3.5).

Ei. Vt kidesoleva tabeli kiisimust 11, veerg 2.

12. Kas tegevuse asukohas voi selle timbruses on alasid,
mis on dkoloogiliselt olulised voi tundlikud, nt mirgalad,
kanalid vms, rannikud, méded voi mets ning mida
kavandatav tegevus vdib mojutada?

Jah. Kiisimuses nimetatud alasid on
kirjeldatud kédesoleva dokumendi ptk 2.1, kuid
mdju aladele ei ole (ptk 3.5).

Ei. Vt kidesoleva tabeli kiisimust 12, veerg 2.

13. Kas tegevuse asukohas vdi selle iimbruses on alasid,
mida kasutavad kaitsealused, muidu olulised vo1 tundlikud
looma- vdi taimeliigid, nt paljunemiseks, pesitsemiseks,
toidu otsimiseks, puhkamiseks, talvitumiseks, rindeks
ning mida tegevus vdib mojutada?

Jah. Kiisimuses nimetatud alasid on
kirjeldatud kédesoleva dokumendi ptk 2.1, kuid
moju aladele ei ole (ptk 3.5).

Ei. Vt kédesoleva tabeli kiisimust 13, veerg 2.

14. Kas tegevuse asukohas vodi selle imbruses on sise-,
ranniku-, mere- voi pdhjavett, mida tegevus vdib
mojutada?

Jah. Kiisimuses nimetatut on kirjeldatud
kiesoleva dokumendi ptk 2.1, kuid mdju ei ole
(ptk 3.4).

Ei. Vt kédesoleva tabeli kiisimust 14, veerg 2.
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Kiisimus (veerg 1)

Jah/Ei? Liihikirjeldus (veerg 2)

Kas see voib toenioliselt avaldada olulist
moju? Jah/Ei? — Miks? (veerg 3)

15. Kas tegevuse asukohas voi selle timbruses on korge
véddrtusega maastikke voi maalilise vaatega alasid, mida
tegevus voib mdjutada?

Jah. Tegevuse asukohas on korge viirtusega
maastik, kuid maaliliste vaadetega alasid ei ole
(ptk 2.1). Mdju véartuslikule maastikule ei ole
(ptk 3.5).

Ei. Vt kidesoleva tabeli kiisimust 15, veerg 2.

16. Kas tegevuse asukohas voi selle timbruses on teid voi
hooneid, mis on avalikus kasutuses puhke vdi muul
eesmirgil ning mida kavandatav tegevus vdib mdjutada?

Jah. Tegevuskoha juures on avalik tee (ptk
2.1).

Ei. Léhtuvalt kidesoleva dokumendi ptk 3.1, 3.3 ja
3.5.

17. Kas tegevuse asukohas vdi selle iimbruses on teid, kus
tekivad kergesti ummikud vdi mis vdivad pShjustada
keskkonnaprobleeme ning millele voib tegevus moju
avaldada?

Jah. Tegevuskoha juures on avalik tee (ptk
2.1).

Ei. Lihtuvalt kdesoleva dokumendi ptk 3.1, 3.3
ja3.5.

18. Kas tegevuse asukoht on histi ndhtav paljudele
inimestele?

Ei. Vt kédesoleva dokumendi ptk 2.1.

Ei. Vt kédesoleva tabeli kiisimust 18, veerg 2..

19. Kas tegevuse asukohas voi selle timbruses on
ajaloolise voi kultuurilise véadrtusega paiku voi tunnuseid,
mida tegevus vdib mdjutada?

Jah. Tegevuse asukohas on korge viirtusega
maastik (ptk 2.1). Mju vidrtuslikule
maastikule ei ole (ptk 3.5).

Ei. Vt kédesoleva tabeli kiisimust 19, veerg 2.

20. Kas tegevust on kavas ellu viia sellises piirkonnas, kus
varem ei ole arendustegevust toimunud ning kus tegevus
toob kaasa haljastusala kadumise?

Ei. Vt kédesoleva dokumendi ptk 2.1. Haljastus
kaob, kuid peale kaevandusloa 16ppemist
teostatakse maa-ala korrastamine (korrastamise
projekti alusel).

Ei. Vt kidesoleva tabeli kiisimust 20, veerg 2 ja ka
ptk 3.5.

21. Kas tegevuse asukohas vdi selle iimbruses esineb
maakasutust, nt kodud, aiad, muu eravaldus, to0stus,
kommertsettevotted, puhkealad, koigile avatud alad,
kohalikud rajatised, pdllumaad, metsandus, turism,
kaevandamine, mida tegevus vdib mojutada?

Jah. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1.

Ei. Lihtuvalt kdesoleva dokumendi ptk-st 3.1-3.5.

22. Kas tegevuse voi seda timbritsevas piirkonnas on
kavandatud maakasutusvoimalusi tulevikuks, millele
tegevus vOib mdju avaldada?

Ei. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1.

Ei. Lihtuvalt kdesoleva dokumendi ptk-st 3.1-3.5.
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Kiisimus (veerg 1)

Jah/Ei? Liihikirjeldus (veerg 2)

Kas see voib toenioliselt avaldada olulist
moju? Jah/Ei? — Miks? (veerg 3)

23. Kas tegevuse asukohas voi selle iimbruses on
tiheasustus vdi on piirkond véga téis ehitatud ning kas
tegevus voib neid aspekte mdjutada?

Ei. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1.

Ei

. Lahtuvalt kdesoleva dokumendi ptk-st 3.1-3.5.

24. Kas tegevuse asukohas vdi selle iimbruses on alasid,
mis on tundliku kasutusalaga, nt haiglad, koolid,
piihamud, iihiskondlikud rajatised, mida tegevus vOib
mdjutada?

Ei. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1.

Ei

. Lahtuvalt kdesoleva dokumendi ptk-st 3.1-3.5.

25. Kas tegevuse asukohas vdi selle iimbruses on alasid,
millel leidub olulisi, kvaliteetseid vdi nappide varudega
ressursse, nt pohjavett, pinnavett, metsa, pollumaad,
kalavarusid, turismi, maavarasid ning mida tegevus vdib
mdjutada?

Jah. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1. Mdjusid nendele aladele on kirjeldatud
kiesoleva dokumendi ptk-s 3.1-3.5.

Ei

. Lahtuvalt kédesoleva dokumendi ptk-st 3.1-3.5.

26. Kas tegevuse asukohas vdi selle iimbruses on alasid,
kus keskkond on juba saastunud voi kahjustatud, nt kus
iiletatakse kehtestatud keskkonnanorme ning millele vdib
tegevus moju avaldada?

Ei. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1.

Ei

. Lahtuvalt kédesoleva dokumendi ptk-st 3.1-3.5.

27. Kas tegevuse piirkonda vdivad mdjutada maavirinad,
vajumised, maanihked, erosioon, iileujutused voi
ekstreemsed ning vaenulikud kliimatingimused, nt
temperatuuri kdikumine, udu, tugevad tuuled, mis vdivad
pohjustada keskkonnaprobleeme kavandatava tegevuse
kdigus?

Ei. Tegevuse asukoha timbrust on kirjeldatud
ptk 2.1. Léhtuvalt kiiesolevas dokumendis
kisitletust ei esine loetletud faktoreid voi
ekstreemseid ning vaenulike kliimatingimusi,
mistottu ei saa need ka pohjustada
keskkonnaprobleeme kavandatava tegevuse
kiigus.

Ei

. Vt kidiesoleva tabeli kiisimust 27, veerg 2.
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3.7. Jareldused

Kontrolltabelis 3.1. (ptk 3.6) toodu alusel (vottes arvesse ka kumuleeruvaid mdojusid,
sh. maavaradega seonduvaid aspekte) ei pohjusta kavandatav tegevus eeldatavalt
olulist negatiivset mdju, mille tottu ei niie kiiesoleva dokumendi koostaja vajadust
keskkonnamoju hindamise algatamiseks ja lidbiviimiseks KeHJS alusel. Siinkohal
toodu iihtib Keskkonnaameti seisukohaga (30.09.2009; kiri nr PVV 10-5/15922-2).

Eksperthinnangus toodu ja Palupera Vallavolikogu seisukoha (lisa 1) alusel juhime
tdhelepanu veel jirgnevatele asjaoludele:
o Palupera Vallavolikogu seisukoha punkt 1;

)

Tegevuslubadele ei teostata keskkonnamdjude strateegilist hindamist,
mida on aga Vallavolikogu soovinud, vaid teostatakse keskkonnamdoju
hindamist.

Keskkonnauuringuid voib ja saab 1dbi viia (nt. kéesolevas to0s
kasutatud miiramdotmine (lisa 2)) ka keskkonnamdju hindamist
algatamata. Keskkonnamdju hindamise algatamist reguleerib KeHJS
(tuleb algatada juhul kui voib eeldada olulist keskkonnamdju (vt.
KeHIS § 5ja § 4)).

o Palupera Vallavolikogu seisukoha punkt 2;

o

Nii Keskkonnaamet kui ka k#esoleva eksperthinnangu koostaja on
hinnangute andmisel arvestanud vodimalikke kumuleeruvaid mdjusid
(sh. maavaradega seonduvaid aspekte), miiral, mis on kdesoleval juhul
voimalik ja otstarbekas olulise negatiivse mdju véljaselgitamiseks.
Geoloogilistele uuringutele jidrgnevad tavapiraselt maavarade
kaevandamiste lubade taotlemised, kus maéidratakse detailselt &dra
kaevandamise mahud jms tingimused. Iga kaevandamise loa puhul
kaalutakse ka nt. keskkonnamdju hindamise algatamise vajalikkust,
arvestades nt. juba viljastatud vOi menetletavaid maavarade
kaevandamise loa taotluseid.

Kéesolevalt hinnatud tegevus ja sellest ldhtuvad voimalikud mdjud
(ptk 3.1-3.5) ei pohjusta kinnisasjade véaartuse langust ega ka
elukeskkonna halvenemist.

Hinnatud loa taotluses ettendhtud abindud on piisavad voimalike
mojude vidhendamiseks ning need on efektiivseimad kaevandamisega
kaasnevate kahjude korvaldamiseks. Ettendhtud abindud ei ole nii
ressursimahukad, et oleks pohjust eeldada nende mitte tditmist.
Keskkonnamdju hindamise algatamist ei saa nduda pelgalt seetdttu, et
Neeruti karjadri osas ei ole iihtegi keskkonnamdju hindamise protsessi
labi viidud voi kiilaelanikud on kurtnud kaevandustegevusega
kaasnevate mdgjude iile. Lisaks ettevaatusprintsiibi arvestamisele tuleb
analiiisida ka olulise moju vdimalikkust, mida on teinud nii
Keskkonnaamet kui ka kédesoleva to6 koostaja.

Vald saab nt. kdesoleva dokumendi alusel kiilaelanikele tdiendavat
infot anda kaevandamisega kaasnevate mojude osas (sh. kaevuvee
kadumise vdoimalikkus, miira, vibratsioon ja tolm).

o Palupera Vallavolikogu seisukoha punkt 3;

)

Seisukohas kisitletud temaatikat on peamiselt lahatud eksperthinnangu
ptk 2 ja 3.4. Veelkord toonitame, et keskkonnamdju hindamine



algatatakse vaid juhul kui on voimalik eeldada olulise negatiivse mdju
teket.
o Palupera Vallavolikogu seisukoha punkt 4;

o Kiesolev eksperthinnang kinnitab, et Keskkonnaamet on hinnanud ja
kaalunud kaevandamisega kaasnevaid tegelikke keskkonnamojusid
loodusele, pohjaveele (alal on kaitstud pdhjavesi), iimbritsevale
keskkonnale, iimberkaudsetele elanikele ja liiklusele.

o Olulist negatiivset moju pohjustavaid tegureid (tolm, miira,
vibratsioon, valgus, soojus, kiirgus ja 16hnareostus), mis ulatuksid ka
nt. mieeraldise piiridest vilja, ei tuvastatud. Hinnangute andmisel
arvestati ka kaevandamise vOimalikku intensiivistumist kui ka
kumulatiivsete mdjudega méédral, mis on kédesoleval juhul véimalik ja
otstarbekas olulise negatiivse moju viljaselgitamiseks.
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4. EKSPERTHINNANGU KOKKUVOTE

Eksperthinnangu  vajaduse  Neeruti  kruusamaardlas kruusa kaevandamise
keskkonnamdjude kohta tingis Palupera Vallavolikogu kiri nr 9-4.1.1/707
(26.10.2009; lisa 1), milles esitati Keskkonnaameti Pdlva—Valga—Voru regioonile
Palupera Vallavolikogu seisukoht Neeruti Karjiir OU-le Neeruti II kruusakarjiri
avamiseks maavara kaevandamise loa véljaandmise kohta.

Eksperthinnangu kiigus selgitati vilja, kas kavandatava tegevusega vOib eeldatavalt
kaasneda oluline keskkonnamdju ning kas on vajalik algatada KMH. KeHJS § 5
kohaselt on keskkonnamdju oluline, kui see vdib eeldatavalt iiletada tegevuskoha
keskkonnataluvust, pdhjustada keskkonnas poordumatuid muutusi voi seada ohtu
inimese tervise ja heaolu, kultuuripirandi voi vara.

Eksperthinnangu koostamisel ldhtuti Eesti Vabariigis kehtivast korrast ning
tdiendavalt arvestati juhendit “Keskkonnamoju hindamine. Eelhindamise juhend”.
Ekspertarvamuses  tugineti ka Tartu tervisekaitsetalituse poolt koostatud
miiramdotmise aruandele Neeruti II kruusakarjddrile vdga sarnaste keskkonna- ja
mietehniliste tingimustega Porgumée IV kruusakarjééris (lisa 2).

Eksperthinnangus toodu alusel (vottes arvesse ka kumuleeruvaid mojusid, sh.
maavaradega seonduvaid aspekte) ei pohjusta kavandatav tegevus eeldatavalt olulist
negatiivset mdju, mille tSttu ei néde kiesoleva dokumendi koostaja vajadust
keskkonnamoju hindamise algatamiseks ja lidbiviimiseks KeHJS alusel. Siinkohal
toodu iihtib Keskkonnaameti seisukohaga (30.09.2009; kiri nr PVV 10-5/15922-2).

Karjdéri projekti ja arengukava koostamisel tuleb jdlgida, et seal kajastuks kogu
kavandatav tegevus, kaasa arvatud karjddri korrastamine vastavalt tekkivatele
voimalustele juba kaevandamise kédigus. Kaevandamisel tuleb kinni pidada
Keskkonnaameti poolt seatavatest kaevandamise loa tdiendavatest tingimustest
(tbbaeg, miira ja dhusaaste piirnormid, tolmutdrje, karjdiri lddnepiirile rajatav tolmu
ja miira levikut tdiendavalt tokestav katendist vall, dliproduktide pinnasesse sattumise
viltimine ja uue véljaveotee rajamine).
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